
Interne_FIPU_7   2

Interne_FIPU_11,25   16

Interne_FIPU_14   30

Interne_FIPU_14,25   44

Interne_FIPU_14,5   58

Interne_FIPU_14,75   72

Interne_FIPU_16,5   86

Interne_FIPU_17,75   100



Concours interne d'administrateur territorial

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves écrites)

20114

SYBILLIN

Marion

22/07/1986

Note de délibération : 7 / 20

Note de correction : 7 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves éc... 6.5 7.5 / 20

Correction 1 :

Appréciation : Q1 : Les affirmations sont insuffisamment étayées Q2 : Idem Q3 : le sujet n'est pas vraiment traité

et les préconisations sont limitées à la réduction des couts RH

Correction 2 :

Appréciation : Q1 : une certaine maîtrise technique mais pas de réelle réponse au sujet. Q2 : quelques éléments

intéressants  mais  le  II  est  hors-sujet  et  on  peine  à  identifier  des  propositions.  Q3  :  aucune  démarche  n'est

véritablement proposée, le I est hors-sujet.

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours interne d'administrateur territorial

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves écrites)

20035

FAUCON

Etienne

08/07/1986

Note de délibération : 11.25 / 20

Note de correction : 11.25 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves éc... 11.5 11 / 20

Correction 1 :

Appréciation :  Bonne appréhension du sujet  n°1.  Toutefois  les sujets  n°2 et  3 n'ont  pas été abordés dans toute

leur problématique : il n'y a pas de présentation de méthodologie pour améliorer le budget d'un département car

on ne parle que de structuration des dépenses et des recettes et le sujet de la TVA n'est pas abordé dans le sens

où des pistes de travail pourraient être proposés.

Correction 2 :

Appréciation  :  1  :  bonne  compréhension  des  enjeux  et  de  la  situation  ;  efforts  de  réflexion  prospective  3  :

présentation  trop  limitée  du  coeur  du  sujet  (recherche  d'économies  /  recettes),  2  :  quelques  bonnes  intuitions,

réponse toutefois limitée. 

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours interne d'administrateur territorial

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves écrites)

20137

DESTOMBES

Charlotte

04/05/1992

Note de délibération : 14 / 20

Note de correction : 14 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves éc... 15 13 / 20

Correction 1 :

Appréciation  :  Bonne  copie,  avec  une  bonne  connaissance  des  enjeux  et  des  notions  soulevés  par  les  trois

questions.  L'argumentaire  produit  en  réponse  aux  questions  1  et  3  est  convaincant  et  l'expression  efficace.  On

peut regretter cependant des développements trop sommaires en réponse  la question n°3.

Correction 2 :

Appréciation : Une copie satisfaisante à plusieurs égards. D'une part, il y a des connaissances solides, précises et

variées. Sur la question relative aux départements, on constate que la focale des politiques publiques est large, de

sorte à asseoir un argumentaire étayé sur les difficultés rencontrées (contexte international et recrudescence de

l'accueil de mineurs non accompagnés,...). Il y a de la réflexion, on peut toutefois déplorer que les propositions se

cantonnent  à  des  hypothèses  réductrices  (pas  de  revue  de  gestion)  même  si  la  méthode  affichée  (association

élus/services) est séduisante.  Sur la question n°1, des approximations sémantiques ("autonomie administrative")

viennent  entacher  un  contenu  là  encore  solide  et  argumenté,  avec  des  connaissances  précises  et  un  volet

particulièrement intéressant sur la prime aux collectivités bonnes élèves en matière de gestion. Seule la réponse à

la  question n°2 laisse  le  lecteur  sur  sa  faim :  s'agit-il  du manque de temps?  Il  manque des taux de TVA dans la

présentation de cette taxe et il y a beaucoup de redondances et de redites (dépendance financière) dans les deux

parties.  Cela reste une bonne copie.

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours interne d'administrateur territorial

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves écrites)

20142

HENRIET

Elia

30/11/1996

Note de délibération : 14.25 / 20

Note de correction : 14.25 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves éc... 14 14.5 / 20

Correction 1 :

Appréciation  :  Q1  :  La  réponse  est  problématisée  avec  apports  de  connaissances.  Q2  :  Mise  en  perspective  et

bonne présentation des  enjeux autour  du transfert  de  TVA en compensation de la  perte  de  pouvoir  fiscal.  Q3 :

Présentation  de  la  démarche  et  des  écueils  à  éviter.  Des  perspectives  sur  les  recettes  aurait  pu  être  intégrées

également.

Correction 2 :

Appréciation  :  Très  bon  devoir.  La  question  2  aurait  pu  être  encore  détaillée  au  niveau  des  effets  locaux,  par

exemple.

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours interne d'administrateur territorial

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves écrites)

20304

ROLAND

Dylan

06/01/1997

Note de délibération : 14.5 / 20

Note de correction : 14.5 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves éc... 15 14 / 20

Correction 1 :

Appréciation :  Copie très satisfaisante :  étayée par de nombreuses connaissances précises et  documentées,  elle

déploie pour chaque question des réponses argumentées, éclairantes et avec un sens du discernement appuyé.

La  partie  la  plus  faible  est  probablement  celle  consacrée  à  l'amélioration  de  la  situation  financière  des

départements.  Les propositions qui sont faites sont timides et peu développées et la méthode proposée est assez

superficiellement décrite.

Correction 2 :

Appréciation  :  Concernant  la  conciliation  entre  la  libre  administration  des  collectivités  et  la  participation  au

redressement des comptes publics : -    Dans la réponse, la contribution des collectivités au déficit public et à la

dette  publique  est  rigoureusement  caractérisée.  -     Des  modalités  pertinentes  sont  proposées  pour  répartir

l’effort  entre  collectivités.  -     En  revanche,  la  copie  ne  mentionne  pas  le  dispositif  de  lissage  conjoncturel  des

recettes fiscales des collectivités territoriales.  Concernant le bilan de l’affectation de TVA aux collectivités : -    Le

propos s’appuie sur des chiffres précis. -    Les décisions successives ayant conduit à affecter des fractions de TVA

aux collectivités  apparaissent  bien  connues.  -     La  réponse se  révèle  sérieuse.   Concernant  l’amélioration de  la

situation financière d’un département :  -     La réponse est sérieuse et atteste des connaissances. -     Il  n’est pas

défini d’indicateurs précis que l’amélioration de la situation financière devrait permettre d’atteindre. -    N’est pas

abordée  la  question  du  calendrier  des  investissements.  Or,  décaler  des  projets  peut  permettre  de  dégager  des

marges de manœuvre. -    Dans la réponse, n’est pas évoquée la possibilité d’une hausse des droits de mutation à

titre  onéreux  dans  les  conditions  prévues  à  l’article  116  de  la  loi  de  finances  initiale  pour  2025.   Ensemble

intéressant : 14 (4+4,5+5,5)

Harmonisation :

Appréciation : 
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Concours interne d'administrateur territorial

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves écrites)

20006

MARIE

Colette

19/09/1991

Note de délibération : 16.5 / 20

Note de correction : 16.5 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves éc... 17 16 / 20

Correction 1 :

Appréciation  :  Bonne  problématisation  des  3  sujets,  connaissances  avérées  des  enjeux  soulevés  par  les  trois

questions, argumentaire convaincant, expression efficace.

Correction 2 :

Appréciation : Une copie aboutie, avec des questions toutes traitées de façon pertinente et argumentée. Ainsi, la

question  relative  à  l'amélioration  de  la  situation  financière  des  départements  permet  de  noter  une  vision

panoramique  et  assez  complète  des  enjeux,  partant  d'un  diagnostic  fouillé  et  précis,  allant  jusqu'à  des

propositions  concrètes.  Peut-être  faut-il  regretter  que  la  question  de  l'organisation  des  politiques  publiques  ne

soit pas mentionnée mais c'est marginal? Et pour les deux questions suivantes, on retrouve à la fois des données

et  connaissances  précises,  et  une  vision  critique  et  constructive,  appelant  à  chaque  fois  des  solutions  ou  des

propositions.

Harmonisation :

Appréciation : 



























Concours interne d'administrateur territorial

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves écrites)

20317

HUGUET

Clémence

31/10/1996

Note de délibération : 17.75 / 20

Note de correction : 17.75 / 20



Critère Corr. 1 Corr. 2 Points

cadmin finances publiques (14) (Épreuve commune/epreuves éc... 18 17.5 / 20

Correction 1 :

Appréciation : Pour les trois question, l'exposé est limpide et convaincant, basé sur une connaissance des notions,

des données financières et des éléments du débat public en jeu, robuste et étendue

Correction 2 :

Appréciation :  Une copie fluide,  agréable à lire,  très bien structurée (avec un choix de plan très judicieux  sur la

première partie) et avec un parti pris pédagogique très éclairant. Pas grand chose à critiquer si ce n'est l'absence

de données chiffrées et d'ordres de grandeur dans la réponse à la question relative au bilan de l'allocation d'une

fraction  de  TVA aux  collectivités).  Un travail  de  réflexion  adossé  à  de  solides  connaissances  qui  donne une très

bonne copie.

Harmonisation :

Appréciation : 


































	Interne_FIPU_7
	Interne_FIPU_11,25
	Interne_FIPU_14
	Interne_FIPU_14,25
	Interne_FIPU_14,5
	Interne_FIPU_14,75
	Interne_FIPU_16,5
	Interne_FIPU_17,75

